Borsod-Abatj-Zemplén Virmegyei 05. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Vilasztisi Bizottsag

49/2026. (1V.14.) hatarozata

A Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei 05. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OEVB) a Lontay Laszl6 (személyi azonosito:

_ lakeim: ) S s-mail: o
mint a 2026. aprilis 12. napjara kitiizétt orszaggylési képviseldk valasztasin Borsod-Abauj-
Zemplén varmegye 05. szamu orszaggy(ilési egyéni valasztokeriiletben a TISZA - Tisztelet és
Szabadsag Part jelol6 szervezet nyilvantartasba vett jeldltje — (a tovabbiakban: Kifogastevd)
altal eloterjesztett kifogas targyaban — 4 igen, 1 nem szavazattal — meghozta a kdvetkezd

-

hatarozatot:

Az OEVB a Kifogéstevo altal 2026. aprilis 12. napjan eldterjesztett kifogast a valasztasi
eljarasrol sz616 2013, évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 220. §-a alapjan

elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozatalat6l szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus
levélben a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagnak (a tovabbiakban: NVB) cimzett fellebbezést
nydjthat be az OEVB-hez (3980 Satoraljatjhely, Kossuth Lajos tér 5.:
oevb(@satoraljaujhely.hu). A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legalabb e hatarozat
meghozatalatol szamitott harmadik napon, azaz 2026. 4prilis 17. napjan 16.00 6raig
megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre és a jogszabalysértésre valo

rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat
igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, jelold szervezet vagy més szervezet esetében a
birésagi nyilvéantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, papir alapi kérelem esetén
benyujtojanak alafrasat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak postai értesitési cimét vagy
elektronikus levélcimét is. A fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatok. A
fellebbezés illetékmentes.



INDOKOLAS
I.

[1] Kifogastevé — mint a 2026. aprilis 12. napjara kit(izott orszaggytilési képviselok valasztasan
Borsod-Abauj-Zemplén varmegye 05. szamu orszaggytilési egyéni valasztékeriiletben a TISZA
- Tisztelet és Szabadsag Part jel6ld szervezet nyilvantartasba vett jel6ltje — e-mail utjan 2026.
aprilis 12. napjan 16 dra 50 perc 20 masodperckor kifogast nyujtott be az OEVB-hez a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) és b) pontjainak megsértésére hivatkozassal.

[2] Kifogastevo eldadta, hogy kiilsé jelzés alapjan Grega Zoltan, mint a Borsod-Abautj-Zemplén
Véarmegye 05. szdmO Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriilethez tartozé Sarospatak 015.
szavazOkor szavazatszamlalo bizottsaga tagja 2026. aprilis 12. napjan Haldaszhomok tanya 48.
szam ala mozgournat biztositott személyesen Budai Endre vélasztopolgar részére. A mozgdurna
cimen jelen volt egy szintén valasztonak mindsiilé kozépkora holgy, aki nevezett SzSzB. tagot
¢s kisérojét folyamatosan arrél kérdezgette, hogy mikor megy értiik busz, mikor szallitjak 6ket
be a szavazokorbe, Sarospatakra. Ez utobbi informacidja a holgynek partaktivistaktol volt €s
kifejezetten arra iranyult az altala elmondottak alapjan, hogy halaszhomokiakat be fogjak
szallitani kiilén busszal majd a szavazokorbe. Emellett a SzSzB. tagjanak és kisérdjének
jelenlétében folyamatos elhangzott nevezett Holgy részérdl, hogy: ,,Hajra Fidesz, Hajra Orban

Viktor”.

[3] Kifogastevd eldadta tovabba, hogy az esetrdl az adott szavazdkorben kiilon feljegyzés
késziilt a bizonyitékként mellékelt teljes bizonyitd erejii maganokirat szerint.

[4] Allaspontja szerint fenti cselekmény a Ve. 2. § (1) bekezdés a), b) pontjaiba foglalt
alapelveket, valamint a Ve. 143/A. §-at.

[5] Kifogastevo a jogsértés idopontjaként 2026. aprilis 12. napjat jeldlte meg.
[6] Allitasanak alatdmasztasara 1 db nyilatkozatot csatolt bizonyitékként.

[7] Fentiekre tekintettel Kifogastevo kérte az OEVB-t, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdésében
foglalt rendelkezés alapjan a kifogdsnak adjon helyt, a csatolt bizonyitékok alapjéan tisztdzza a
tényallast, a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltak figyelembevételével a
jogszabalysértés tényét allapitsa meg, a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsértét a
tovabbi jogszabalysértéstol tiltsa el.



II.

[8] A kifogds nem megalapozott.

[9] A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra iranyado jogszabdly, illetve a valasztas és
a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés)
hivatkozdssal a kozponti névjegyzékben szereplo valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet

nyujthat be.

[10] A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogéast tgy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

[11] A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban lehet benyujtani. Ugyanezen
jogszabélyhely (2) bekezdése értelmében a kifogésnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kiilfsldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba vételi szimat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

€) papir alapt kérelem esetén a kifogds benyujtojanak alairasat.

[12] A Ve. 212. § (3) bekezdése alapjan a kifogas tartalmazhatja benytjtéjanak elektronikus
levélcimét vagy postai értesitési cimét.

[13] Az OEVB a kifogas formai szempontu ellenérzése soran megallapitotta, hogy a kifogas
irdsban, e-mail Utjan keriilt benyujtasra, tartalmazza Kifogastevé nevét, lakcimét, személyi
azonositojat, elektronikus levélcimét, a jogszabélysértés megjelolését, valamit a

jogszabalysértés bizonyitékait.

[14] A kifogés tartalmi ellenérzése sordn az OEVB megallapitotta, a jogsértés bizonyitékaul
mellékelt nyilatkozat nem minésiil teljes bizonyitd erejii maganokiratnak. A teljes bizonyito
erejii maganokirat kotelez6 elemeit a polgari perrendtartasrél sz6lo térvény (a tovabbiakban:

Pp.) 325. § (1) a)- j) pontjai tartalmazzak.

[15] Ugyanezen jogszabalyhely b) pontja akként rendelkezik, hogy teljes bizonyito erejili a
maganokirat, ha [...] két tanu igazolja, hogy az okirat aldiréja a részben vagy egészben nem
altala irt okiratot el6ttiik irta ala, vagy alairasat eldttiik sajat kezi alairisénak ismerte el
igazoldsként az okiratot mindkét tanui alairja, tovabba az okiraton a tantik nevét és — ha térvény



eltéréen nem rendelkezik — lakohelyét, ennek hidnyaban tartézkodasi helyét olvashatoan is fel
kell tiintetni [...].

[16] A Pp. teljes bizonyit6 erejli maganokirat kotelez6 elemeire vonatkozo eldirasait egésziti
ki a Karia K /V.37.700/2021/7. szamu dontésének [20] bekezdése, melynek értelmében: , A
nyilatkozattétel idopontjanak, mint lényeges elemnek a feltiintetése sziikséges ahhoz, hogy
utolag, barmikor megallapithaté legyen, a nyilatkozo mikor tette meg a jognyilatkozatat. [...] A
nyilatkozat megtételének idépontja is sziikséges ahhoz, hogy vita esetén a teljes bizonyito erejli
maganokirat jogszeriisége megallapithaté legyen” — (Kfv.IV.37.700/2021/7., [20] bekezdés).

[17] Az OEVB megtargyalta, hogy a kifogasban benyujtott nyilatkozat elkészitése abban az
esetben sziikséges, amennyiben az SZSZB rendkiviili esemény jegyzOkonyv felvételét nem
tartja indokoltnak. Ekkor az azt kezdeményezd tag a jegyzOkonyvvezet6tdl kérheti a
jegyzokonyv kiallitdsat. Amennyiben a jegyzokonyvvezetd nem tesz eleget az SZSZB tagjanak
a rendkiviili esemény jegyzOkonyvezésére irdnyuld kezdeményezésének, akkor az érintett
SZSZB tag jogosult az urnazar6 szavazdokori jegyzokonyv (UZ SZK) mellékleteként irdsbeli
nyilatkozatot tenni. A Kifogastevo altal benyujtott nyilatkozat a Sarospatak 015. szavazokor
urnazaro jegyzokonyvehez késziilt, az OEVB kifogast elbiralo eljarasaban a teljes bizonyitd erd

hianya miatt érdemben nem értékelhetd.

[18] A kifogas alatdmasztisara egyéb bizonyiték nem keriilt benyujtasra, az el6terjesztett
bizonyiték pedig sem a kifogas benyjtasara nyitva allo, jogvesztd hataridé megtartottsaga, sem
a Ve. 143/A. §-a megsértése bizonyitasara érdemben nem alkalmas.

[19] A Ve. 43. § (1) — (5) bekezdései szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A valasztasi bizottsag
eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztdzasanak
megkonnyitésére. Bizonyiték kiilonosen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a
targyi bizonyiték. A valasztasi bizottsag a kérelmezo részére — kérésére — biztosithatja a szobeli
nyilatkozattétel lehetGségét. Ez esetben az ellenérdekii fél szamara is — ha jelen van — lehetévé
kell tenni a szobeli nyilatkozattételt. A valasztasi bizottsag vagy a valasztisi iroda altal
hivatalosan ismert és a kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani. A vélasztasi bizottsag a
bizonyitékokat egyenként és 6sszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggy6zddése szerint

allapitja meg a tényallast.

[20] A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a Bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére allo adatok
alapjan dont. A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kifogas alatdmasztasaul szolgald
bizonyitékot a kifogastevonek kell szolgaltatnia.

[21] A Ve. 220. §-a értelmében, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt

elutasitja.



[22] Az OEVB megéllapitja, hogy a jogsértés bizonyitékaul mellékelt nyilatkozat nem mindsiil
teljes bizonyité erejlii magdanokiratnak, nem tartalmazza a jogszabalyban eldirt kotelezé
elemeket, nem bizonyitja hitelt érdemléen a kifogasban ismertetett, vélelmezett jogsértést.

[23] Mindezekre tekintettel az OEVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint déntott.

II1.

A hatarozat a Ve. 43. §-an, Ve. 143/A. §-an, 208. §-an, 209. § (1) bekezdésén, 212. §-an, 218.
§-an, 220. §-an, a polgdri perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. tdrvény 325. §-4n, a
jogorvoslatrdl sz616 tdjékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1) -
(4) bekezdésein, 225. §-an, 297. § (3) bekezdés b) pontjan, valamint az illetékekrdl sz616 1990.
évi XCIII. torvény 2. melléklet XIII. 8. pontjan alapul.

Satoraljaujhely, 2026. aprilis 14.

zabadka Sandor
/ OEVB elnék
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